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Kiedy pytania bola. Jak szpital w Skierniewicach zamiast
odpowiedzi wybral atak
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Zadawalismy pytania o ortopedie w szpitalu wojewodzkim. W odpowiedzi uslyszeliSmy
oskarzenia o dezinformacje. Sprawa, ktora miala dotyczy¢ kontraktow, zamykania oddziatu,
bez informacji publicznej i finansow, zamienila sie¢ w probe uciszenia prasy. Publikujemy
fakty - i przypominamy, ze obowiazkiem dziennikarzy jest pyta¢, nawet gdy to komus
niewygodne.

Od wrzes$nia nasza redakcja prowadzi dziennikarskie dochodzenie dotyczace sytuacji w
Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Skierniewicach. Wystarczyta kilka tekstow, by ujawnic¢
problem, o ktérym wczesniej milczano - i by zaraz potem stac sie celem bezpardonowych atakéw ze
strony dyrekcji placowki.

Zaczelo sie od sygnatow pracownikéw - zwrdcili sie do naszej redakcji, wskazujac na
nieprawidtowosci organizacyjne i kadrowe w szpitalu. 11 wrzesnia dziennikarz spotkat sie z dyrektor
placowki i jej zastepca. Zapytal o wygasajace 31 pazdziernika kontrakty lekarzy ortopeddw, o plany



dotyczace przysztosci oddziatu oraz o mozliwe prace remontowe. Nie padta zadna konkretna
odpowiedz, a informacje, ktore udalo nam sie uzyskaé, przedstawiliSmy w artykule.

RozpoczeliSmy dalsze dziatania sprawdzajace. Pytania do instytucji odpowiedzialnych za nadzor nad
szpitalem (Urzad Marszatkowski Wojewodztwa L.odzkiego, Wojewoda .6dzki i Panstwowa Inspekcja
Sanitarna). Wszystko to w zgodzie z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego, ktory naktada na dziennikarzy
obowiazek zachowania szczegdlnej starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu informacji.

29 pazdziernika - dzien po posiedzeniu sejmiku wojewddztwa, na ktérym marszatek nadzorujacy
placowki opieki zdrowia w regionie, byt pytany m.in. o sytuacje oddziatu ortopedii skierniewickiego
szpitala, na portalu eglos.pl napisaliSmy o problemach WSZ. Jako pierwsi poinformowalisSmy, ze od 1
listopada oddziat ortopedii zostanie zawieszony.

W interesie publicznym

Dziatania redakcji byly zgodne z litera i duchem prawa. Jak przypomina orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i sadow apelacyjnych, dziennikarz dziata rzetelnie, jesli zwraca sie o informacje do
wszystkich stron, nawet jesli nie uzyska odpowiedzi. Rzetelnos¢ polega na weryfikacji, nie na
milczeniu.

Zgodnie z art. 14 ustawy o dzialalnosci leczniczej, szpital ma obowigzek podawania do publicznej
wiadomosci informacji o zakresie i organizacji Swiadczen. Brak wczesniejszego komunikatu i decyzja
o konferencji prasowej zamiast ogtoszenia, budza watpliwosci co do realizacji tego obowigzku.

Dziennikarz nie kwestionuje potrzeby przeprowadzenia remontu korytarza oddziatu ortopedii ani
wymiany stolarki w tymze budynku. Podtrzymuje jednak tezy zawarte w opublikowanym artykule, ze
szpital nie poinformowat pacjentéw o planowanych dziataniach. Potwierdzaja to liczne komentarze
czytelnikéw, ktorzy dopiero z publikacji dowiedzieli sie o zawieszeniu dziatalnosci oddziatu.
Dziennikarz wskazuje rowniez, ze decyzja o rozpoczeciu remontu w czasie wygasania kontraktu
zespotu dr. Krupowczyka nie byta przypadkowa i w praktyce oznaczata jednoczesne zakonczenie
pracy dotychczasowego zespotu lekarskiego.

Publikacje prasowe dotyczace zamykania oddziatu szpitalnego - placowki, z ktérej korzystaja
mieszkancy catego regionu - miaty charakter informacji publicznej. DziataliSmy wiec w interesie
spotecznym, a nie sensacyjnym.

Kiedy prasa pyta, a wladza reaguje gniewem

Zamiast rzeczowego komunikatu do pacjentdéw, dyrekcja szpitala zorganizowata 31 pazdziernika
konferencje prasowa. Rzecznik szpitala mowita o ,niepochlebnych artykutach” i , dezinformacji”.
Tres¢ spotkania sprowadzita sie jednak do personalnego ataku na autorke publikacji, z pominieciem
nazwy portalu internetowego eglos.pl. Odpowiedzi na pytania o koszty, inwestycje i plany
reorganizacji - nie padly, mimo iz w zaproszeniu znalazla sie informacja: , przedstawimy rzeczywista
sytuacje finansowa i operacyjna placoéwki oraz szczegétowy plan strategiczny dotyczacy rozwoju i
funkcjonowania” oddziatow ortopedii i okulistyki.

Rzecznik szpitala odczytata fragmenty korespondencji przestanej do redakcji przez Departament
Zdrowia urzedu marszatkowskiego, wykorzystujac cudze pisma jako ,argumenty” przeciwko
dziennikarce.

Takie dziatanie instytucji publicznej nosi cechy tzw. efektu mrozacego - zjawiska, ktére Europejski
Trybunat Praw Czlowieka wielokrotnie potepiat jako forme nacisku na media i prébe zniechecania
dziennikarzy do kontrolowania wtadzy.



Atak

Dyrekcja WSZ, zamiast odnies¢ sie do pytan o stan finanséw, kontrakty... ograniczyta sie do atakdéw
personalnych. Deklaracje o ,bezkosztowych” projektach i ,szybkich zyskach” nie zostaly poparte
zadnymi danymi: brak informacji o wolumenach badan, stawkach, kosztach rozruchu, amortyzacji
czy OPEX.

Z kolei zapowiedzi zakupow ,z wolnej reki” i ,,uzgodnionych” dostawcéw budza uzasadnione
watpliwosci co do przestrzegania zasad Prawa zaméwien publicznych. Kazde postepowanie
ograniczajace konkurencje wymaga wyjatkowych okolicznosci - a te, jak wskazuje praktyka, nie
moga wynikac z opdZnien czy zaniedban po stronie samego zamawiajacego.

Podczas konferencji dyrekcja poinformowata o projekcie uruchomienia laboratorium w modelu
reagent-rental. Wedtug wypowiedzi dyrektor, projekt ma by¢ ,bezkosztowy” i przyniesé¢ wynik
finansowy ,na zero” w ciagu 1,5 roku.

W rzeczywistosci model reagent-rental obejmuje wydatki state: wynagrodzenia personelu, materiaty,
kontrole jakosci, serwis, audyty, oprogramowanie, media, utylizacje odpaddw oraz koszty
administracyjne.

Nie podano danych pozwalajacych oceni¢ optacalnos¢ projektu: wolumendéw badan, miksu taryf,
kosztow rozruchu, amortyzacji czy miesiecznych kosztéw operacyjnych.

Dyrekcja zapowiedziata zakupy odczynnikow ,z wolnej reki” oraz plan przetargu obejmujacego
sprzet tego samego dostawcy. Zgodnie z Prawem zamdwien publicznych, tryb z wolnej reki moze by¢
stosowany tylko w przypadkach okreslonych w art. 214 ustawy, m.in. przy wyjatkowej sytuacji
niewynikajacej z winy zamawiajacego.

Z kolei powiazanie zakupow z jednym dostawca moze rodzi¢ ryzyko ograniczenia konkurencji i
naruszenia zasady rownego traktowania wykonawcow.

Publiczne stygmatyzowanie dziennikarki i pomijanie nazwy redakcji w oficjalnych wystapieniach nie
jest przypadkowe. To metoda - proba zastraszenia, ostabienia wiarygodnosci i zniechecenia do
podejmowania niewygodnych tematéw.

Ponizej odniose sie do kazdego z postawionych podczas
konferencji zarzutow:

"Nieprawdg jest, ze ,,uchwala nie powoduje skutkow finansowych”. Prawdg jest, ze , Projekt
uchwaty nie wywotuje skutkow finansowych dla budzetu Wojewoddztwa £odzkiego”. Pani
Radna Ewa Wendrowska, ktorg cytuje autor artykutu nie doczytata zdania w uzasadnieniu
uchwaty do konca, co zdecydowanie zmienito sens wypowiedzi".

Szanowni Panstwo, w uzasadnieniu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Lodzkiego zapisano, ze ,uchwata
nie powoduje skutkéw finansowych”. Sformutowanie to nalezy oceni¢ w kontekscie obowiazujacych
przepisow dotyczacych relacji pomiedzy samorzadem wojewddztwa a samodzielnymi publicznymi
zaktadami opieki zdrowotnej, dla ktérych samorzad peni funkcje organu tworzacego.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt 2 oraz art. 38 ust. 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej, organem tworzacym



Wojewddzki Szpital Zespolony w Skierniewicach jest samorzad wojewodztwa. Oznacza to, ze sejmik
wojewodztwa sprawuje nadzor nad funkcjonowaniem jednostki, w tym nad jej gospodarka finansowa.

W mysl art. 55 ust. 1 tej samej ustawy, samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej (SPZ0OZ)
pokrywa koszty dzialalnosci i zobowigzania z uzyskanych przychodéw. Gdy nie jest w stanie ich
pokry¢, powstaje obowiazek interwencji organu tworzacego.

Jezeli samodzielny publiczny zaklad opieki zdrowotnej nie posiada Srodkéw na pokrycie ujemnego
wyniku finansowego, organ tworzacy moze podja¢ decyzje o zmianie formy organizacyjno-prawne;j
zaktadu, jego likwidacji albo pokryciu straty. W praktyce oznacza to, ze kazde nowe przedsiewziecie
inwestycyjne szpitala, ktére potencjalnie zwieksza jego koszty operacyjne lub majatkowe, moze
rodzi¢ konsekwencje dla budzetu samorzadu wojewodztwa.Wydatki jednostek samorzadu
terytorialnego obejmuja m.in. dotacje dla samodzielnych publicznych zakladéw opieki zdrowotnej.

Przyjecie przez sejmik uchwaly umozliwiajacej szpitalowi realizacje inwestycji (utworzenie
laboratorium i banku krwi) tworzy wiec po stronie samorzadu ryzyko finansowe, gdyz w razie
pogorszenia sytuacji ekonomicznej WSZ, wojewodztwo bedzie zobowigzane do pokrycia czesci strat.

Na posiedzeniu plenarnym sejmiku wojewodztwa t6dzkiego -
https://www.youtube.com/watch?v=SEEj4erF9qQ&t=18773s - poinformowano, ze zadtuzenie
Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Skierniewicach wynosi 74 min zt, w tym 17,7 min zt
zobowiazan wymagalnych, a strata netto jednostki to 10 mln zt. W tej sytuacji kazda decyzja
skutkujaca zwiekszeniem zobowigzan szpitala lub nakltadéw inwestycyjnych - nawet jesli formalnie
finansowana jest z budzetu wtasnego szpitala lub w modelu reagent-rental - moze wymaga¢ w
przysztosci wsparcia z budzetu wojewodztwa. Wynika to z faktu, ze szpital nie dysponuje
nadwyzkami finansowymi pozwalajacymi na samodzielne finansowanie inwestycji bez ryzyka utraty
pltynnosci. Zgodnie z zasada ostroznosci finansowej (art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy o finansach
publicznych), kazda jednostka sektora finanséw publicznych - w tym samorzad wojewddztwa - ma
obowiazek dokonywac¢ wydatkéw w sposdb celowy i oszczedny, zapewniajacy uzyskanie najlepszych
efektow z danych naktadow.

"Nieprawdg jest, ze ,Decyzja zapadla mimo powaznych watpliwosci co do kosztow i realnych
mozliwosci finansowych placowki, ktora odnotowuje wielomilionowe straty”. Prawdgq jest, ze
Urzedowi Marszatkowskiemu Wojewodztwa £odzkiego zostata przedstawiona ocena
efektywnosci/rentownosci, o czym wiedziala Pani Radna Ewa Wendrowska, gdyz poprosita o
przedstawienie analizy na pismie. Dodajmy, ze dzieki tym dzialaniom Szpital uniezalezni sie
od firmy zewnetrznej".

Zakwestionowane zdanie ma charakter komentarza opartego na obserwacji przebiegu debaty
publicznej (28.10.2025 r.), nie jest wiec twierdzeniem faktograficznym o charakterze bezposredniego
opisu dokumentu urzedowego. Uzyte sformutowanie: ,mimo powaznych watpliwosci co do kosztdw i
realnych mozliwosci finansowych placowki” nie jest twierdzeniem o braku analizy finansowej, lecz
odnosi sie do istniejacych watpliwosci radnych, wyrazonych podczas posiedzenia sejmiku. Z punktu
widzenia semantycznego, stowo ,watpliwosci” oznacza stan niepewnosci lub zastrzezen co do
przedstawionych danych lub decyzji, a nie brak wiedzy o ich istnieniu. Fakt, ze cze$¢ radnych - w
tym radna Ewa Wendrowska - prosita o przedstawienie analizy na pisSmie, potwierdza istnienie
watpliwosci, a nie je wyklucza.

W sensie jezykowym nie ma sprzecznosci miedzy posiadaniem przez urzad analizy efektywnosci,
a istnieniem watpliwosci co do kosztdw i mozliwosci finansowych projektu, zgtaszanych przez
uczestnikow debaty.


https://www.youtube.com/watch?v=SEEj4erF9qQ&t=18773s

Sformutowanie uzyte w artykule stanowi wiec dopuszczalny opis sytuacji i debaty podczas obrad
sejmiku, mieszczacy sie w granicach swobody prasy i standardu interpretacyjnego wypowiedzi
publicystyczne;j.

Zgodnie z art. 10 ust. 1 i 2 Prawa prasowego, prasa ma prawo do uzyskiwania informacji o
dziatalnosci organow witadzy publicznej oraz obowigzek kontrolowania i krytykowania ich dziatan.
Prawo to obejmuje réwniez komentowanie przebiegu obrad organéw samorzadu wojewodztwa, w
tym interpretacje zachowan radnych, pytan i watpliwosci wyrazonych w debacie.

Posiedzenia sejmiku wojewodztwa, jak i gtosowania maja charakter publiczny (art. 19 ust. 1 ustawy o
samorzadzie wojewddztwa, Dz.U.2025.581), a ich przebieg jest elementem jawnego zycia
publicznego, w ktérym wypowiedzi radnych sa forma sprawowania mandatu i kontroli nad organem
wykonawczym.

Zgtaszanie pytan, wnioskow i watpliwosci jest normalnym elementem procedury uchwatodawczej i
potwierdza, ze decyzja byta podejmowana w warunkach dyskusji i braku peinej jednomyslnosci co do
skutkéw finansowych. W tym kontekscie sformutowanie ,mimo powaznych watpliwosci” nie jest
ocena urzedu, lecz opisem stanu debaty publicznej, co mozna zweryfikowa¢ w protokotach sejmiku.

Wedtug danych przedstawionych podczas posiedzenia sejmiku, Wojewddzki Szpital Zespolony w
Skierniewicach posiada: 74 mln zt zadluzenia ogoétem, 17,7 mln zt zobowigzan wymagalnych, 10 mln
z1 straty netto. Te dane stanowig obiektywny kontekst finansowy, ktory uzasadnial watpliwosci
radnych co do mozliwosci sfinansowania nowych projektow.

Nie zostaty one przez urzad zakwestionowane, co oznacza, ze w momencie gtosowania nad uchwata
sytuacja ekonomiczna placowki byta obciazona wysokim poziomem zadtuzenia.

Z punktu widzenia art. 59 ust. 2 ustawy o dziatalnosci leczniczej, w razie pogtebienia ujemnego
wyniku finansowego, organ tworzacy - w tym wypadku samorzad wojewodztwa - ponosi
odpowiedzialnosé za pokrycie straty lub zmiane formy prawnej szpitala.

W tym sensie kazda decyzja umozliwiajaca nowa inwestycje w warunkach istniejgcego deficytu musi
by¢ traktowana jako decyzja finansowo ryzykowna, a wiec obiektywnie budzaca watpliwosci.

"Tres¢ artykutu, a co za tym idzie, wnioski wyciggniete przez dziennikarke mogq swiadczyc¢
o tym , ze zarowno dziennikarz, jak i czytelnik (pacjent) zostali wprowadzeni w biqgd".

Redakcja nie podziela tej oceny. Sformutowanie to ma charakter ocenny, niepoparty wskazaniem
konkretnych informacji faktycznie nieprawdziwych lub wprowadzajacych w btad. Zgodnie z art. 31
ust. 1 Prawa prasowego, sprostowaniu podlegaja fakty, a nie interpretacje, opinie czy wnioski
dziennikarskie oparte na ujawnionych okolicznosciach.

Artykutl zostal oparty na dokumentach urzedowych (uchwata sejmiku wojewddztwa i jej
uzasadnienie), oficjalnym przebiegu posiedzenia sejmiku, publicznych wypowiedziach radnych i
przedstawicieli urzedu marszatkowskiego, danych finansowych przedstawionych przez samorzad
wojewddztwa.

Informacje te maja charakter publiczny, a ich przytoczenie miesci sie w granicach art. 10 ust. 112
Prawa prasowego, ktory naklada na prase obowiazek kontrolowania i krytykowania dziatan organéw
wladzy publiczne;.

Dziennikarz nie dokonywat zadnych zmian znaczeniowych, skrétéw lub uogélnien mogacych
wprowadza¢ w blad. Przekaz oparto na dokumentach zrédlowych i dostownych cytatach.

Wnioski zawarte w artykule maja charakter komentarza publicystycznego, opartego na analizie
przebiegu debaty i tresci uchwaty. Wypowiedzi dziennikarskie o takim charakterze korzystaja z



ochrony wolnosci stowa i wolnosci prasy, gwarantowanej przez art. 14 Konstytucji RP oraz art. 10
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka.

Od dziennikarza mozna wymagac rzetelnosci w przedstawianiu faktow, lecz nie mozna ograniczac
prawa do wyciggania wnioskdw i ocen, jesli maja one uzasadnienie w materiale zZrédlowym.

Ewentualne poczucie dezorientacji wsrod pacjentow i czytelnikéw nie wynikato z publikacji, lecz z
braku przejrzystej informacji po stronie organu publicznego.

Do dnia publikacji artykutow dyrekcja szpitala nie opublikowata komunikatu o zawieszeniu
dziatalnosci oddziatu ortopedii ani o planowanym remoncie. Informacja ta stata sie powszechnie
znana dopiero po publikacjach prasowych.

W swietle art. 14 ustawy o dziatalnosci leczniczej szpital ma obowiazek podawania do wiadomosci
publicznej zakresu i organizacji swiadczen zdrowotnych. Brak takiego komunikatu mogt
spowodowac, ze odbiorcy postrzegali sytuacje jako niejasna, co nie moze by¢ przypisywane prasie,
ktora dzialata w interesie publicznym.

"W zwigzku z artykutem z dnia 29 pazdziernika 2025 r. pt. ,Bez ortopedii przy autostradzie
A2. Decyzja zapadtla po cichu”, ktorego autorem jest Anna Wojcik-Brzezinska
opublikowanego na portalu https://skierniewice.eglos.pl informujemy, ze: "Nieprawda jest,
ze ,,Decyzja o czasowym zamknieciu oddziatu ortopedii w Wojewodzkim Szpitalu
Zespolonym w Skierniewicach zapadta po cichu. Prawdg jest, ze 1,5 miesigca temu podczas
przekazywania Szpitalowi t6zek przez Fundacje Mc Donalda oraz podczas konferencji
prasowej poswieconej wmurowaniu kamienia wegielnego pod Zaktad opiekunczo -
leczniczy, ktéra miata miejsce 10 pazZdziernika 2025 r., Wicemarszatek Piotr Wojtysiak
informowat media o planach remontowych na Oddziale Ortopedyczno - urazowym.
Dodajmy, ze remont Oddziatu Ortopedyczno - urazowego oczekiwany byl przez pacjentow i
personel Szpitala od wielu lat. Zgoda na czasowe wstrzymanie dzialalnosci zwiqgzanej z
remontem zostala wyrazona przez Wojewode Eodzkiego na postawie wniosku Szpitala
ztoZzonego w miesigcu wrzesniu br., czyli z duzym wyprzedzeniem. Podkresle, ze remont
wynika z koniecznosci wykonania zalecen Pannstwowego Inspektora Sanitarnego".

Sformutowanie ,po cichu” uzyte w artykule nie ma charakteru faktograficznego ani nie odnosi sie do
formalnej niejawnosci decyzji administracyjnej. Jest to zwrot publicystyczny, ktéry opisuje sposob
komunikowania decyzji wobec opinii publicznej - w tym przypadku brak oficjalnego i jednoznacznego
przekazu dla pacjentow i mieszkancéw regionu o planowanym zawieszeniu dziatalnosci oddziatu.

W swietle analizy semantycznej, ,po cichu” oznacza - bez wczesniejszego, czytelnego
poinformowania zainteresowanych lub bez wtasciwej komunikacji spotecznej. W artykule odnosi sie
to do braku informacji dla pacjentéw - nie do niejawnosci formalnych decyzji urzedowych.

Z perspektywy Prawa prasowego i utrwalonego orzecznictwa, ocena sposobu komunikacji wtadz
publicznych miesci sie w granicach uprawnionej krytyki dziennikarskiej i nie jest twierdzeniem o
faktach, lecz ocena dziatan informacyjnych instytucji.

Zgoda Wojewody t.6dzkiego na czasowe wstrzymanie dziatalnosci oddziatu zostata wydana na
wniosek szpitala ztozony we wrzesniu 2025 r. Jednakze do dnia publikacji artykutu (29 pazdziernika
2025 r.) nie opublikowano zadnego oficjalnego komunikatu o zawieszeniu dziatalnosci oddziatu od 1
listopada, informacja o dacie i zakresie zawieszenia nie byta dostepna na stronie internetowej
szpitala ani urzedu marszatkowskiego, pacjenci dowiadywali sie o planowanym remoncie dopiero z
publikacji medialnych, co potwierdzaja liczne komentarze czytelnikow portalu eglos oraz platformy
facebookowej redakcji.



https://skierniewice.eglos.pl
https://eglos.pl/aktualnosci/item/45202-oddzial-ortopedii-w-szpitalu-w-skierniewicach-zamkniety-do-1-grudnia
https://eglos.pl/aktualnosci/item/45198-kontrola-poselska-i-milczenie-samorzadu-co-dzieje-sie-w-szpitalu-w-skierniewicach

Konferencja prasowa z 10 pazdziernika, na ktéra powotuje sie urzad, dotyczyta wmurowania
kamienia wegielnego pod Zaktad Opiekunczo-Leczniczy, a kwestia zawieszenia dziatalnosci oddziatu
ortopedii nie byta wowczas przedstawiona jako decyzja z konkretna data i skutkiem organizacyjnym
dla pacjentéw. Informacja o , planach remontowych” nie jest tozsama z informacja o ,zawieszeniu
dziatalnosci oddziatu”. W komunikacji publicznej sa to dwa rézne poziomy przekazu - pierwszy ma
charakter zapowiedzi inwestycji, drugi dotyczy ograniczenia dostepnosci Swiadczen zdrowotnych, co
wymaga osobnego poinformowania pacjentéw (nie dziennikarzy!).

Zgodnie z art. 14 ustawy o dziatalnosci leczniczej [Obowiazek informacyjny wykonujacego
dziatalno$¢ lecznicza]: ,Podmiot wykonujacy dzialalnos$¢ lecznicza podaje do wiadomosci publicznej
informacje o zakresie i rodzajach udzielanych swiadczen zdrowotnych”.

Brak komunikatu o czasowym zawieszeniu dziatalnosci oddziatu stanowi wiec niewykonanie
ustawowego obowiazku informacyjnego wobec pacjentow.

Fakt zlozenia wniosku do wojewody i istnienia zgody administracyjnej nie oznacza, ze spoteczenstwo
zostato skutecznie poinformowane o skutkach tej decyzji.

W konsekwencji redakcja podtrzymuje stanowisko, ze uzyte sformutowanie byto uzasadniona ocena
sposobu komunikacji decyzji o zawieszeniu oddziatu ortopedii i miesci sie w granicach dopuszczalnej
krytyki prasy wynikajacej z art. 10 Prawa prasowego.

"Nieprawdgq jest, ze "Na stronie szpitala brak jakiejkolwiek informacji, a na platformie
przetargowej - sladu po ogloszonym remoncie [...]”. Prawdgq jest, Ze na stronie szpitala jest
informacja o przetargu na remont oddziatu ortopedycznego, ktora znajduje sie pod linkiem
https://wsz-skierniewice.ezamawiajacy.pl/pn/wsz-skierniewice/demand/notice/public/189888
/details"

W chwili przygotowywania materiatu oraz w momencie jego publikacji (29 paZzdziernika 2025 r.) na
stronie gtéwnej Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w Skierniewicach nie znajdowala sie zadna
informacja dotyczaca przetargu na remont oddziatu ortopedycznego ani odnosnik do ogtoszenia o
postepowaniu.

Dziennikarz dokonat weryfikacji réwniez w publicznie dostepnej platformie przetargowej szpitala
https://wsz-skierniewice.ezamawiajacy.pl

W zaktadkach ,w toku” oraz ,archiwalne” nie znajdowato sie wowczas zadne postepowanie
dotyczace remontu oddziatu ortopedycznego ani zaden widoczny link do ogtoszenia.

Jezeli obecnie, po publikacji materiatu, ogtoszenie zostato opublikowane pod nowym adresem lub
przywrocone do widoku publicznego, nie zmienia to stanu faktycznego istniejacego w dacie
sporzadzenia artykutu.

W sSwietle art. 12 ust. 1 Prawa prasowego dziennikarz dziata rzetelnie, jesli opiera sie na stanie
faktycznym istniejacym w momencie przygotowywania publikacji, a jego obowiazkiem nie jest
przewidywanie pdzniejszych aktualizacji witryn instytucji publicznych.

W zwiazku z tym redakcja podtrzymuje, ze w dacie opracowania materiatu informacja o przetargu
nie byta dostepna w widoczny sposdb ani na stronie szpitala, ani w aktywnych zaktadkach platformy
przetargowej, co uzasadniato przytoczone w artykule stwierdzenie.

Pozwole sobie jednoczesnie na analiza tresci zamieszczonych pod udostepnionym przez marszatka
linkiem. Przetarg na wykonanie remontu oddziatu ortopedycznego Wojewddzkiego Szpitala
Zespolonego w Skierniewicach zostal ogtoszony 28 pazdziernika 2025 r. Termin sktadania ofert
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wyznaczono na 14 listopada. Oznacza to, ze miedzy ogtoszeniem a konncem naboru wykonawcow
uptynie 17 dni kalendarzowych.

Zgodnie z art. 137 ust. 2 Prawa zamo6wien publicznych, minimalny termin sktadania ofert w
przetargu nieograniczonym moze wynosi¢ 15 dni, o ile dokumentacja przetargowa jest w peini
dostepna online od dnia publikacji. Szpital zmiescit sie w dopuszczalnych granicach ustawowych,
jednak przy inwestycjach budowlanych tak krétki termin jest wyjatkowy. Dla firm zainteresowanych
realizacja robot w obiekcie medycznym, z koniecznoscia dokonania wizji lokalnej, opracowania
kosztorysu i harmonogramu, czas ponizej trzech tygodni jest faktycznie niewystarczajacy, by
przygotowac pelna oferte.

Po 14 listopada rozpoczatby sie etap oceny ofert. Umowa z wykonawca moze zosta¢ podpisana
dopiero po uptywie co najmniej 10 dni od dnia przekazania informacji o wyborze najkorzystniejszej
oferty. W przypadku wniesienia odwotania do Krajowej Izby Odwotawczej, termin ten ulega dalszemu
wydtuzeniu. Przy najbardziej optymistycznym scenariuszu, tj. bez odwotan i z natychmiastowym
wyborem wykonawcy, podpisanie umowy bytoby mozliwe nie wczesniej niz pod koniec listopada
2025 r.. W ocenie redakcji, oznacza to, ze w momencie planowanego zawieszenia dziatalnosci
oddzialu z dniem 1 listopada, nie istniala jeszcze prawna mozliwos¢ rozpoczecia robot w
ramach procedury przetargowej.

Z formalnego punktu widzenia, zamkniecie oddzialu nastapito przed zakonczeniem postepowania i
przed zawarciem umowy z wykonawca, a wiec nie mogto wynikaé z faktycznego rozpoczecia
remontu. Szpital mogt w tym czasie jedynie przygotowywa¢ dokumentacje i prowadzi¢ dzialania
planistyczne.

W praktyce oznacza to, ze decyzja o czasowym wstrzymaniu pracy oddziatu ortopedycznego zostata
podjeta z wyprzedzeniem wobec realnego terminu rozpoczecia inwestycji. Nawet w sytuacji braku
odwotan, rzeczywisty start prac remontowych bytby mozliwy dopiero na przetomie listopada i
grudnia 2025 r.

Chce jednoczesnie zwroci¢ uwage na tytut ogtoszonego 28 pazdziernika (termin zadawania pytan
mija 10 listopada), ktory brzmi: ,Wykonanie prac remontowo-budowlanych w pomieszczeniach
Oddziatu Ortopedyczno-Urazowego, Poradni Ortopedyczno-Urazowej oraz Oddziale Rehabilitacji w
Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym im. Stanistawa Rybickiego w Skierniewicach”. Nalezy zapytac,
jak zakres planowanych prac ma sie do stwierdzenia podczas konferencji prasowej, ze prace
obejmuja oddzial, poradnia pracuje bez zaktécen? I kto wykonuje remont, ktérym na portalu
spotecznosciowym chwali sie szpital? Zdjecia z placu budowy sa datowane na 3 listopada, termin
otwarcia ofert mija 14 listopada.

Rzecza kuriozalna (faktycznie materiat do zbadania przez organy $cigania) jest zatacznik nr 6 Projekt
Umowy. Ponizej publikujemy tresé¢ umieszczona na platformie przetargowej szpitala (usunietq i
podmienionq na wersje zaktualizowanq po naszej publikacji, tj. 04.11. W dokumencie, ktory aktualnie
znajduje sie na stronie wprowadzono poprawki sugerowane przez mecenas, zwiekszonqg kwote
ubezpieczenia z 500 000 zt na 700 000 z1).

"Nieprawdg jest, ze ,[...] to sanepid wymusit na WSZ, by od 1 listopada rozpoczgac¢ remont,
wylgczajgc oddziatl z funkcjonowania.” Prawdaq jest, ze Panstwowy Inspektor Sanitarny
wydatl decyzje o koniecznosci doprowadzenia do nalezytego stanu techniczno -
higienicznego w Oddziale, tj. wykonania remontu".

Urzad wskazuje, ze decyzja Powiatowego Inspektora Sanitarnego dotyczyta koniecznosci
przeprowadzenia remontu, ale nie okreslata terminu jego rozpoczecia ani nie nakazywata wytaczenia



oddziatu z pracy.

Redakcja podtrzymuje, ze przytoczone w artykule zdanie stanowito interpretacje wypowiedzi
wicemarszatka Piotra Wojtysiaka, wygtoszonej podczas sesji sejmiku wojewddztwa, w ktorej
stwierdzit: "Co do decyzji, ta podyktowana jest naciskiem ze strony sanepidu”.

Z punktu widzenia Prawa prasowego (art. 10 ust. 1 i 2), dziennikarz ma prawo do formutowania ocen
i wnioskéw na podstawie publicznych wypowiedzi przedstawicieli wiadzy, zwlaszcza w ramach
debaty o sprawach publicznych.

W jezyku polskim wyrazy ,wymusi¢” i ,naciska¢” naleza do wspdlnego pola semantycznego dziatan
powodujacych okreslony skutek u adresata. R6znig sie jednak stopniem bezposredniosci.
»Wywolywac¢ nacisk” oznacza oddziatywac, sktania¢, wptywac na decyzje innego podmiotu.
»Wymusi¢” oznacza doprowadzi¢ do okreslonego dziatania w wyniku tego nacisku.

W analizowanym przypadku uzycie stowa ,,wymusil” miato charakter synonimiczny wobec , wywart
presje” lub ,,spowodowat koniecznos$¢ dziatania”, nie za$ dostowny - oznaczajacy wydanie nakazu.

Nie bylo wiec intencja redakcji przypisywanie Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu
przekroczenia kompetencji lub zastosowania przymusu prawnego wobec WSZ, lecz opisanie skutku
faktycznego: decyzja sanepidu spowodowata uruchomienie procesu remontowego i w konsekwencji
wystapienie szpitala o zgode na zawieszenie dziatalnosci oddziatu.

Wypowiedz wicemarszatka (,nacisk ze strony sanepidu”) oraz reakcja szpitala (,,wniosek o zgode na
czasowe wylaczenie oddzialu”) tworza logiczny zwiazek przyczynowy, ktéry dziennikarz
zrelacjonowat stowem ,wymusit”.

Decyzja Inspektora Sanitarnego dotyczyta doprowadzenia pomieszczen oddziatu ortopedii do stanu
zgodnego z wymogami higieniczno-technicznymi. Z formalnego punktu widzenia nie obejmowata ona
obowiazku wytaczenia oddziatu z dziatalnosci, a jedynie nakaz wykonania remontu.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy o dziatalnosci leczniczej, o zgode na czasowe zaprzestanie
dziatalnosci wystepuje kierownik podmiotu leczniczego. W tym przypadku to dyrekcja WSZ,
realizujac zalecenia sanepidu, zdecydowata o czasowym zamknieciu oddziatu i ztozyta stosowny
wniosek do Wojewody t.odzkiego.

W tym sensie sanepid byt instytucja inicjujaca dziatania naprawcze, a nie organem podejmujacym
decyzje o terminie i trybie ich realizacji. Redakcja nie kwestionuje, ze to dyrekcja WSZ formalnie
zlozyta wniosek o czasowe zaprzestanie dziatalnosci; réznica dotyczy jedynie interpretacji przyczyny
i sekwencji dziatan.

Publikacja zachowata wymogi rzetelnosci i miesci sie w ramach prawa prasy do opisywania i
interpretowania zdarzen zycia publicznego.

W zwiqgzku z artykulem z dnia 29 pazZdziernika 2025 r. pt. ,Okulistyka w Skierniewicach w
rozsypce? Marszalek: ,To wyglgda na dywersje””, ktorego autorem jest Anna Wajcik-
Brzezinska opublikowanego na portalu https://skierniewice.eglos.pl informujemy,
ze:"Nieprawdq jest, ze ,Po serii rezygnacji i zwolnien oddzial okulistyki w Skierniewicach
stoi na krawedzi.”. Prawdgq jest, ze obecnie sq podpisane umowy z 12 lekarzami okulistami i
nie ma zagrozenia dla pracy Oddziatu".

Redakcja przyjmuje do wiadomosci fakt zawarcia umdéw z lekarzami, jednak podkresla, ze publikacja
opieratla sie na stanie faktycznym w chwili badania sprawy i zawierata opis sytuacji, a nie deklaracje
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stanu trwatego.

W artykule opublikowanym 29 pazdziernika 2025 r. (,Okulistyka w Skierniewicach w rozsypce?
Marszatek: ‘To wyglada na dywersje’”) autorka pisata, ze: 27 pazdziernika praktycznie oddziat
okulistyki przestatl istnie¢ — jeden z lekarzy zlozyt rezygnacje, trzech kolejnych wystapito o urlop
wychowawczy, ordynator byt na zwolnieniu, a na miejscu pozostat jedynie zastepca kierownika
oddziatu. eglos.pl. Radna Ewa Wendrowska podczas sesji sejmiku 28 paZdziernika pytata o chaos
kadrowy i niejasne decyzje personalne. Te informacje stanowily podstawe dla formutowania wniosku,
ze oddziat znajdowat sie w stanie powaznego ryzyka utraty zdolnosci operacyjne;j.

Wyrazenie ,stoi na krawedzi” oznacza sytuacje graniczng, zagrozenie utrzymania funkcjonowania, a
nie stwierdzenie faktu, ze dziatalnos$¢ oddziatu zostata zawieszona. Zgodnie z orzecznictwem
sadowym dopuszczalna jest tzw. swoboda oceny dziennikarskiej opartej na wiarygodnych zrédtach,
gdy nie jest ona przedstawiana jako niezmienny fakt.

W zwiazku z tym uzycie zwrotu ,stoi na krawedzi” nie byto stwierdzeniem, ze oddziat przestat
dziata¢, lecz ze znajdowat sie w stanie powaznego zagrozenia.

W chwili przygotowywania tekstu (pazZdziernik) istnialy doniesienia o licznych rezygnacjach,
urlopach oraz braku ordynatora. Marszatek w wypowiedzi podczas posiedzenia sejmiku stwierdzit, ze
»,0ddziat nadal bedzie dziatat i rozwijat oferte swiadczen”, co potwierdza, ze sytuacja byta
przejsciowa.

W s$wietle tych faktéw redakcja stwierdza, iz opis ,stoi na krawedzi” odnosit sie do konkretnego
momentu, nie wykluczal poprawy sytuacji i byt adekwatny do dostepnych zrddet.

"Nieprawdag jest, ze ,[...] zabiegi okuloplastyki , byly wykonywane tylko dla wybranych”.
Prawdaq jest, ze zabiegi okuloplastyki byty wykonywane tylko dla wybranych zakresow. Nie
byly dotychczas wykonywane zabiegi z zakresu chirurgii plastycznej okolicy oczu czyli tzw.
okuloplastyki, jak nowotwory powiek, jak rowniez przeszczepy czy zabiegi rekonstrukcyjne
oraz zabiegi w zakresie oczodotu, a ktore sq obecnie wykonywane. W artykule w
niewlasciwy sposob zinterpretowano wypowiedz Wicemarszatka Piotra Wojtysiaka, gdyz Pan
Marszatek miat na mysli tylko wybrane procedury medyczne, a nie jak zostalo to
zinterpretowane przez autora artykutu".

Redakcja nie podziela tej oceny. Zakwestionowane sformutowanie jest dostownym cytatem z
wypowiedzi wicemarszatka Wojtysiaka, wygtoszonej podczas sesji Sejmiku Wojewddztwa t.6dzkiego,
ktorej nagranie jest publicznie dostepne na oficjalnym kanale samorzadu w serwisie YouTube.

W nagraniu z posiedzenia sejmiku (05:12:48) wicemarszatek Piotr Wojtysiak, odpowiadajac na
pytanie radnej Ewy Wendrowskiej, odczytat z telefonu wiadomos$¢ otrzymana od dyrektora
Departamentu Zdrowia. Wypowiedziat wéwczas stowa: ,Okuloplastyka byla robiona w bardzo
znikomej ilosci, dla wybranych.”

Stowa te zostaly przytoczone w artykule jako cytat z wypowiedzi przedstawiciela wtadzy publicznej,
co jest zgodne z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego, nakazujacym podawanie Zrodta informacji.
Dziennikarz nie dokonat interpretacji ani skrotu, ktéry mogtby znieksztatci¢ sens wypowiedzi --
zacytowat ja w brzmieniu doktadnym, utrwalonym w materiale audiowizualnym.

Zwrot ,dla wybranych” w jezyku potocznym oznacza dla nielicznych, ograniczonego kregu oséb. W
tym sensie odnosi sie do ograniczonej dostepnosci danego swiadczenia, a nie do przywilejéow czy
selekcji o charakterze pozamedycznym.
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W publicznym przekazie wicemarszatka nie wystapito doprecyzowanie, ze chodzi o ,wybrane zakresy
okuloplastyki”, dlatego dziennikarz, cytujac dostownie wypowiedz, nie mogt nadac jej innego
znaczenia, niz wynikalo z nagrania.

Dopiero w pisSmie marszatka, ztozonym po publikacji artykutu, pojawito sie doprecyzowanie, iz
intencja wicemarszatka byto odniesienie do wybranych procedur medycznych, a nie do grupy
pacjentéw. W chwili publikacji takie wyjasnienie nie istniato w obiegu publicznym.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego oraz orzecznictwem Sadu Najwyzszego, dziennikarz
dziata z nalezyta starannoscia, gdy kieruje sie do Zrodet pierwotnych i przytacza ich wypowiedzi w
oryginalnym brzmieniu.

W tym przypadku zrédiem byta oficjalna, publiczna sesja sejmiku - a wiec materiat z kategorii
informacji publicznej. Cytowanie fragmentu wypowiedzi cztonka zarzadu wojewodztwa nie naruszato
standardu rzetelnosci i nie stanowito interpretacji.

Zrédlo:
https://skierniewice.eglos.pl/aktualnosci/item/45217-kiedy-pytania-bola-jak-szpital-w-skierniewicach-zamiast-odpowiedzi-wy
bral-atak



